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1 UVOD

Cielom spracovania optimalneho priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania
katastralneho tzemia obce Dolny Hricov bolo na zidklade  vyhodnotenia zékladnych
krajinnoekologickych podmienok  poskytnut moznosti ich optimalneho spolocenského
vyuZzivania. Pre potreby spracovania bola pouzitd metodika krajinného planovania LANDEP
/Ruzi¢ka, Miklés, 1982/, prisposobena potrebam tvzemnoplanovacej praxe a konkrétnym
Specifickym lokalnym podmienkam.

1.1 Vychodiskové uzemno-planovacie a technické podklady

Pri spracovani optimalneho priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania
katastralneho tzemia obce Dolny Hricov sa vychadzalo aj z vlastnych prieskumov v teréne,
spracovanych tizemnoplanovacich podkladov, RUSES-u okresu Zilina, a hlavne vystupov z
krajino-ekologického planu 05/2004, (RNDr P. Auxt)

Pri spracovani prieskumov a rozborov boli pouzité tieto podklady :

» digitalizovany polohopis a vyskopis vo formate dwg

e mapovy podklad vm 1: 10 000

 Aktualizacia (implementacia izemnych systémov ekologickej stability USES) RUSES
okresov Zilina, Bytéa a Kysucké Nové Mesto (Slovenska agentira Zivotného prostredia,
Ing. Jan Kralik CSc., Ing. Marta Hajnikovd, RNDr. Peter ProkSa, Ing. Alena
Koval'ova,...2006)

« Uzemny plan obce - pre obce D. Hricov, H. Hricov, H.Podhradie, Pastina, Zavada,
Peklina schvaleny uznesenim Rady ONV Zilina ¢. 114/1983 zo diia 12.8.1983

Zmeny a doplnky UPN — O Dolny Hri¢ov (Ing. arch. Peter Kraj¢) schvéleny uznesenim
Obecného zastupitel'stva v Dolnom Hricove €. 8/2006 zo dia 25.9.2006

* krajino-ekologicky plan 05/2004, (RNDr P. Auxt)

* metodika krajinného planovania LANDEP /Ruzicka, Miklos, 1982/,

1.2 Strucny postup spracovania

Pri spracovani ,krajinnoekologického planu metdédou krajinného planovania LANDEP
sme vychadzali zjej zékladnych procesnych casti, prispdsobenych konkrétnym podmienkam.
Opierali sme sa najmd o analyzu vytypovanych ekologickych vlastnosti, ich syntézu,
interpretaciu a evalvaciu. Vysledkom bola propozicia na ekologicky optimalne vyuZzivania
krajiny  katastra, zamerand na  zosuladenie = pozadovanych  aktivit  spoloc¢nosti
s krajinnoekologickymi vlastnost'ami krajiny. Pri spracovavani ,,krajinnoekologického planu*
sme postupovali podl'a tychto nosnych procesnych cCasti:
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- krajinnoekologické analyza

- krajinnoekologicka syntéza a funk¢na interpretacia

- hodnotenie funkénych ukazovatel'ov a vyber funkcii

- predpoklady a navrhy ekologicky optimalneho vyuzivania krajiny
- krajinnoekologické odporti¢ania

1.3 Krajinnoekologicka analyza

V tejto casti ekologického planovania krajiny sme sa zamerali na ziskanie, prehodnotenie
a homogenizaciu vsetkych dostupnych vychodiskovych materidlov, ziskanych z mapovych
podkladov a vlastného terénneho prieskumu, s cielom vytvorenia takého suboru dat, ktoré sme na
zaklade ich funk¢nej interpreticie v ramci krajinnoekologickych syntéz pouzili pre hodnotenie
ekologickych podmienok a pre cely rozhodovaci proces.

1.4 Krajinnoekologicka syntéza a funkc¢na interpretacia

V tejto Casti sme sa zamerali na prehodnotenie vertikdlnych a horizontdlnych vzt'ahov
medzi ekologickymi ukazovateI'mi. V ramci ciastkovych syntéz sme prehodnotili a mapovo
vyjadrili komplex reliéf — fyzikdlne vlastnosti pdd, sucasna Struktira krajinnych prvkov, zdujmy
ochrany prirody a krajiny a pod. Tieto predpoklady sme funkéne interpretovali. V komplexnej
krajinnoekologickej syntéze sme sa snazili 0 maximalne priestorové vyjadrenie sticasného stavu
vyuzivania krajiny, ale aj na poukazanie mozného naruSenia jednotlivych zloziek a prvkov
v krajine, teda snazili sme sa rdmcovo poukézat na hlavné problémy rieSeného uzemia.
Komplexna krajinnoekologicka syntéza sluzila ako podklad pre komplexny navrh optimalneho
vyuZzivania celého priestoru katastra obce.

1.5 Hodnotenie funkénych ukazovatelov a vyber funkcii

V tomto procesnom kroku sme stanovili vztah medzi stiborom vybranych hlavnych
ukazovatelov a moznostou lokalizdcie pozadovanych aktivit spolo¢nosti. ZvySenil pozornost’
sme venovali tym ukazovatel'om, ktoré sme pouZili pri hodnoteni navrhov pre Specifické aktivity
apre vysledné navrhy. Bolito napriklad navrhy pre ekologicky optimédlne vyuZivanie
pol'nohospodérskeho podneho fondu, ndvrhy krajinnej vegetacie ako ekostabilizacného prvku,
navrhy na moZnost’ d’alSej urbanizécie priestoru a navrhy realnych rekrea¢nych moznosti. Tento
rdmcovy subor navrhov tvoril podklad pre vysledné ndvrhy optimalneho priestorového
usporiadania a funkéného vyuzivania katastralneho uzemia.

1.6 Predpoklady a navrhy ekologicky optimalneho vyuZivania krajiny

V ramci navrhovej Casti sme riesili otazky ekologicky optimalneho ucelového c¢lenenia
ploch. Rozpracovali sme ekologické predpoklady a Ciastkové nadvrhy pre konkrétne cinnosti
/pol'nohospodarske vyuzitie, rekredcia, krajinnd vegetacia.../. VSetky tieto pracovné kroky

UPN O Dolny Hri¢ov - Krajinnoekologicky plan 4



vyustili do navrhu krajinnej $truktiry ako predpokladu pre regeneraciu a optimalne vyuzitie
krajiny katastra.

1.7 Krajinnoekologické odporicania

Predstavuji konecny vystup spracovaného optimalneho priestorového usporiadania
a funkéného vyuzitia uzemia. Na zdklade vyhodnotenia krajinnoekologického potencialu
poukazujt, akceptuju ¢i korigujii na vhodné konkrétne ¢innosti, aktivity spolo¢nosti s dorazom na
bezkolizne vyuzivanie krajinnoekologickych podmienok, potencialu krajiny.

2 KRAJINNOEKOLOGICKE ANALYZY

Pre potreby poznania rozhodujtcich faktorov, ktoré v podstatnej miere vytvaraju zékladny
radmec krajinnoekologickych podmienok, sme podla metodiky LANDEP prisposobenej pre
Specifické podmienky tzemia hodnotili:

2.1 Geomorfologické ¢lenenie

Z hladiska zékladného geomorfologického ¢lenenia severovychodna Cast’ katastralneho
uzemia /nivna Cast’ rieky Vah/ patri do PovaZského podolia, blizSie do Byt¢ianskej kotliny,
juhovychdna cast’ katastra /morfologicky c¢lenitejSia/ spada do Sulovskych vrchov, vyznieva
v nej Maninska vrchovina. Miestna &ast’ Peklina spada do Zilinskej kotliny, blizsie do Bitarovsko
— viSiiovskej pahorkatiny.

2.2 Substratové podmienky

Nivnd Cast’ katastralneho Uizemia — nivné rovina je budovana aluvidlnymi sedimentami
/$trky, piesky.../. Clenitejsia ast (izemia — Maninska vrchovina je budovand mezozoickymi
flySoidnymi sedimentami bradlového pasma. V juhozépadnej Casti katastra s zastupené vapence
a dolomity.

2.3 Podne pomery

V rieSenom katastralnom tzemi /nivna cast’/ prevladaji najmé fluvizeme /nivné pody/,
v ClenitejSom ostatnom Uzemi si to kambizeme /hnedé pddy/ a na vapencovom substrate —
juhozépadna cast’ katastra sa vyskytuji najma rendziny.
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2.4 Fyzikalne vlastnosti pod

Pre potreby vyhodnotenia pddnoekologického potencialu celého katastralneho tizemia,
ako dolezitej Ciastkovej informacii o hodnote krajiny katastralneho tizemia ndm posluzili mapy
bonitovanych poédnoekologickych jednotiek. Pre d’alSie pouzitie podl'a metodiky LANDEP bolo
potrebné z kdédovanych vlastnosti kazdej BPEJ vyclenit’ také vlastnosti, ktoré by poskytovali
uceleny ramec kvality pdd pre optimalne mozné aktivity v tizemi. Pre tieto potreby sme vyc¢lenili
fyzikalne vlastnosti pod: zrnitost, skeletnatost’, hibka. V rieSenom tizemi sa vyskytuju tieto
bonitované podno - ekologické jednotky, z ktorych sme pre nase potreby excerpovali potrebné
informaécie:

0700892 — pddy stredne t'azké /hlinité/, vietky skeletnatosti, vietky hibky
pody na zrazoch nad 25°

0702001 — pody l'ahké /piesocnaté/, bez skeletu, hlboké
fluvizeme typické, karbonatové

0702002 — pddy stredne tazké /hlinité/, bez skeletu, hlboké
fluvizeme typické, karbonatové

0702045 — pody stredne t'azké-TahSie /piesocnatohlinité/, stredne skeletnaté, stredne hlboké
fluvizeme typické, karbonatové

0706015 — pddy stredne t'azké-lahSie /piesocnatohlinité/, slabo skeletnaté, hlboké
fluvizeme typické

0769415 — pody stredne t'azké-Tahsie /piesocnatohlinité/, slabo skeletnaté, hlboké
kambizeme pseudoglejové na flysi

0769432 — pddy stredne t'azké /hlinité/, slabo skeletnaté, stredne hlboké
kambizeme pseudoglejové na flysi

0769512 — pody stredne t'azké /hlinité/, slabo skeletnaté, hlboké
kambizeme pseudoglejové na flysi

0769515 — pddy tazké-TahSie /piesocnatohlinité/, slabo skeletnaté, hlboké
kambizeme pseudoglejové na flysi

0782672 — pddy stredne tazké /hlinité/, bez az slabo skeletnaté, vietky hibky
kambizeme na fly$i na vyraznych svahoch
0782772 — pddy stredne t'azké /hlinité/, bez az slabo skeletnaté, vSetky hlbky

kambizeme na fly$i na vyraznych svahoch

0782773 — pody tazké /ilovitohlinité/, bez az slabo skeletnaté, vetky hibky
kambizeme na flysi na vyraznych svahoch

0782775 — pody stredne tazké-Iahsie /piesoénatohlinité/, bez az slabo skeletnaté, vietky hibky
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kambizeme na flysi na vyraznych svahoch

0782872 — pddy stredne tazké /hlinité/, bez az slabo skeletnaté, vietky hibky
kambizeme na fly$i na vyraznych svahoch

0782972 — pddy stredne t'azké /hlinité/, bez aZ slabo skeletnaté, vietky hibky
kambizeme na flysi na vyraznych svahoch

0787872 — pddy stredne tazké /hlinité/, bez az slabo skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické a kambizemné na vapencoch a dolomitoch

0792772 — pddy stredne t'azké /hlinité/, bez aZ slabo skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0792782 — pddy stredne tazké /hlinité/, stredne az silno skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0792783 — pody tazké /ilovitohlinité/, stredne aZ silno skeletnaté, vetky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0792883 — pddy tazké /ilovitohlinité/, stredne az silno skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0793512 — pddy stredne t'azké /hlinité/, slabo skeletnaté, hlboké
regozeme na vyraznych svahoch

0793872 — pddy stredne tazké /hlinité/, bez az slabo skeletnaté, vietky hibky
regozeme na vyraznych svahoch

0882872 — pddy stredne t'azké /hlinité/, bez aZ slabo skeletnaté, vietky hibky
kambizeme na flysi na vyraznych svahoch

0887442 — pody stredne t'azké /hlinité/, stredne skeletnaté, stredne hlboké
rendziny typické a kambizemné na vapencoch a dolomitoch

0892682 — pddy stredne t'azké /hlinité/, stredne az silno skeletnaté, vetky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0892683 — pddy tazké /ilovitohlinité/, stredne az silno skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

0892883 — pddy tazké /ilovitohlinité/, stredne az silno skeletnaté, vietky hibky
rendziny typické na vyraznych svahoch

Z vybranych vlastnosti bonitovanych jednotiek sme spracovali kategorie /kombinécie/,
ktoré¢ sa tymito vlastnostami podobaju, alebo sa zhoduji. Kombinacie sme volili tak, aby
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poskytovali prehl'ad o moznostiach optimalneho polnohospodarskeho /aj iného/ vyuzitia. Su
zoradené podl'a celkovej kvality jednotlivych ploch.

Kod Kombinécie fyzikalnych vlastnosti Zaradené BPEJ
1 pddy stredne tazké, bez skeletu, hlboké 0702002
2 pddy l'ahké, bez skeletu, hlboké 0702001
3 pody stredne tazké, slabo skeletnaté, 0706015, 0769415, 0769512,
hlboké 0769515, 0793512
4 pody stredne tazké, stredne skeletnaté, 0702045, 0769432, 0887442,
stredne hlboké
5 pody strc?dne tazké, bez az slabo skeletnaté, 0782672, 0782772, 0782775,
vSetky hlbky 0782872, 0782972, 0782975,
0787872, 0792772, 0793872,
0882872
6 pody t'azke, bez az slabo skeletnaté, 0782773
vSetky hlbky
7 pody stredne tazke, stredne az silno 0792782, 0892682
skeletnaté, vSetky hlbky
8 pody t’azké, stredne az silno skeletnaté, 0700892, 0792783, 0792883,
vSetky hlbky 0892683, 0892883

2.5 Morfometricka charakteristika reliéfu

Pre potreby detailnejSicho poznania krajinnoekologickych podmienok suvisiacich
s charakteristikou relié¢fu, jeho tvarom a rezbou, ako potencidlnou podmienkou pre lokalizaciu
vhodnych aktivit spolo¢nosti ¢i sandciu moznych negativnych prejavov v krajine sme detailne
analyzovali sklony reli¢fu, orientacie reliéfu voci svetovym stranam a oslnenie reliéfu.

2.5.1 Sklony reliéfu

Sklonitost’ relié¢fu ovplyviluje dynamiku pohybu vody a materidlu po svahu, jeho smer
a silu. Sucasne podmienuje réznorodost’ krajinnych ekosystémov a diferencuje moznosti ich
pol'nohospodarskeho /aj iného/ vyuzitia. Podkladom pre vypracovania sklonitostnych pomerov
boli topografické mapy v M 1 : 10 000. Uhol sklonu sme stanovili konstrukciou izoklin /Krcho,
1973/ podl'a vztahu cotg y N = N / Z, kde Z je zmena skalaru vysky /rozdiel vyskovej hodnoty
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susednych vrstevnic/ a N je kolma vzdialenost’” medzi dvoma susednymi vrstevnicami v smere
spadovych kriviek. Pri praktickej konsStrukcii mapy sklonov sme konstruovali izokliny /izociary
s rovnakou hodnotou uhla sklonu/ pre uhol 3°. 7°, 12°, 17°, 25°. Plochy medzi izoklinami ndm
urcili 7 kategorii sklonitosti tizemia:

1. 0-1°

2. 1-3°

3. 3-7°

4. 7-12°

5. 12-17°

6. 17-25°

7. nad 25°

0 Dbez sklonu

Ukazovatel' sklonitosti sme sme potom pouzili ako vyznamny vstupny parameter Vv
krajinnoekologickych syntézach a pri urCovani uzitkovych vlastnosti relié¢fu /erodovatelnost,
dostupnost’.../.

2.5.2 Orientacie reliéfu voci svetovym stranam

Pre dalsi postup spracovania krajinnoekologickych poznatkov sme spracovali orientacie
reliéfu voci svetovym stranam, ako dolezity analyticky podklad pri procese rozhodovania.
Konstruovali sme izotangenty /smerové fronty/, ktoré spajaju body s rovnakou orientaciou relié¢fu
voCi svetovym strandm. Za orientaciu sme povazovali uhly — smernice doty¢nic k vrstevniciam,
resp. uhly Au zovretoé kladnou osou X /orientaciou v smere sever — juh/ a normdlou “n” k
vrstevniciam /Krcho, 1973/. KonStruovali sme izotangenty hodndt 45°, 90°, 135°, 225°, 270°,
315° /smer juh je 0°, resp. 360°, vychod 90°, sever 180°, zapad 270°/. Tieto izotangenty potom
vyhrani€ili plochy s orientdciou juznou /315 - 225°/, severozidpadnou /225 - 270°/ a
juhozapadnou /270 - 315°/.

2.5.3 Oslnenie reliéfu

Tato Cast’ spracovania krajinnoekologickych analyz skor charakterizuje urcity klimaticky
poznatok uzemia, sluzila ako dolezity /aj limitujuci/ faktor pri rozhodovacom procese, najma pri
vybere vhodnych spolocenskych cinnosti. Oslnenie reliéfu sme hodnotili podl'a uhla dopadu
slneénych lucov na reliéf /Krcho, 1973/. Cim bol uhol dopadu vigsi, tym je oslnenie
intenzivnejSie. Tento uhol zavisi od sklonu reliéfu a orientacie reliéfu voci svetovym stranam.
Vyhodnotili sme ho podl'a tabulkového spracovania sklonov a orientacie reliéfu /Krcho, 1966/.
Stanovili sme tieto jednotky:

najleps$ie oslnené plochy /uhol dopadu slne¢nych luc¢ov na povrch je vacsi ako 60°/
vel'mi dobre oslnené plochy /uhol dopadu 50 - 60°/

dobre oslnené plochy /uhol dopadu 40 - 50°/

malo oslnené plochy /uhol dopadu 30 - 40°/

najmenej oslnené plochy /uhol dopadu pod 30°/

Nk W=
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Superpoziciou /nalozenie/ mapy sklonov a mapy orientécii relié¢fu sme vyclenili jednotky
oslnenia na zaklade uvedenej tabul’ky:

Uhlo dopadu v °© Sklony v ° Orientacie
L. nad 60° nad 12° J
II. 50 - 60° 7-12° J
nad 17° IV, JZ
1. 40 - 50° 0-1° bez
1-3° S,SV,SZ,J,1V,]Z
3-7° 1,IV,1Z
7-12° IV, 1z
12-17° IV, JZ
IV. 30 - 40° 3-7° S, SV, Sz
7-12° S, SV, SZ
12-17° SV, Sz
V. pod 30° nad 12° S
nad 17° SV, SZ

Hodnoty oslnenia ndm umoznili ¢lenit’ tzemie katastra na plochy od najteplejsich po
najchladnejsie. Podklad sluzil pri rozhodovacom procese ako limitujici, zohl'adneny v konecnych
navrhoch.

2.6 Hydrogeografické podmienky

RieSené katastralne tizemie spada do povodia rieky Vah, ktory lavostranne pribera
Lehotsky a Zavadsky potok. Ich vyraznejSia er6zna cCinnost’ a odnos materidlu v minulosti
v predpoli Strazovskych vrchov mala za dosledok jeho ukladanie /malo vyrazny naplavovy kuzel/
v rozsiahlej nive Véhu. V nivnej Casti katastralneho izemia je hladina spodnej vody pomerne
vysoko.

2.7 Klimatické pomery

Klimaticky /mikroklima/ moézZeme rieSené uzemie rozdelit podla geomorfologickych
celkov. V nive Vahu prevlada mierne tepld vlhka kotlinova klima. V juznej a juhovychodnej Casti
katastra /Maninska pahorkatina/ prevldda mierne chladnd vlhk4d klima a v casti Peklina
/Bitarovsko — visinovska pahorkatina/ mierne chladna vlhka kotlinova klima.

Pre potreby komplexnejSicho poznania klimatickych podmienok katastralneho uzemia
uvadzame niektoré /vybrané/ klimatické charakteristiky v priebehu celého roka:
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Teplota vzduchu

I o 1m v v vI vl vil IX X XI XII Rok A
-3,1 -1,6 2,7 82 13,4 164 18,0 16,2 13,7 87 42 0,0 8,1 22,1

Vlhkost’ vzduchu v %:

I o0 oo v Vv vI Vvl vil IX X XI XII Rok IV-IX
8 8 80 74 73 73 76 78 80 83 87 88 80 76

Priemerna obla¢nost’ v %:

I 1o m v v viI vil vl IX X XI XII Rok
74 73 65 63 62 63 61 59 56 66 78 79 67

Priemerny pocet jasnych dni /denné oblacnost’ mensia ako 20%/:

I O u v v VvI vl Vvl IX X XI XII Rok
59 4,7 72 53 45 48 52 55 6,5 41 43 44 594

Priemerny pocet zamracenych dni /dennd oblacnost’ vac¢sia ako 80%/:

I o0 u I1v Vv VvI vil Vvl IX X XI XII Rok
14611,1 96 66 61 51 50 47 6,1 103 149 164 864
Priemerny pocet dni s hmlou /dohl'adnost’ mensia ako 1 km/:

I o1 m v v viI vil VIl IX X XI XII Rok
85 6,1 58 39 56 68 83 12,1 13,5 11,9 89 10,6 102,0

Priemerny pocet zrazok v %:
I 0O o v v VI vl VII IX X IX XII Rok IV-IX X-II
49 48 48 45 69 85 99 84 52 58 56 S50 743 434 309
Priemerny pocet dni so snehovou prikryvkou:
IX X XI XII I II III v \% Rok

0,0 02 37 148 244 219 11,8 0,8 0,0 77,6

Analytické poznatky o klimatickych podmienkach tzemia katastra tvorili v d’alSich
procesnych castiach spracovania ,krajinnoekologického planu“ katastralneho uzemia obce
dolezity limitujuci faktor, zohl'adneny najméa v rozhodovacom procese.
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2.8 Sucasna /druhotnd/ krajinna Struktura

Krajinnu Struktiru tvoria subory prirodzenych a ¢lovekom Cciasto¢ne, alebo tplne
pozmennenych dynamickych systémov. Pre nase potreby, pri komplexnom chéapani krajiny je to
priestorové rozlozenie a vztahy medzi zakladnymi /tiez komplexnymi/ jednotkami krajiny a ich
subormi /geobiokomplexy, geobiocendzy, ekosystémy/. Sucasnd krajinnd Struktara, tj.
priestorové rozmiestnenie jej prvkov ndm poskytlo ramcovu predstavu o ekologickych
predpokladoch tzemia so zretelom na ich sucasné vyuzivanie. Su€asni krajinni Struktiru
rieSené¢ho katastralneho izemia sme charakterizovali k ur¢itému ¢asovému obdobiu /maj 2004/.
Vyjadrili sme v nej vnutorné a vonkajSie vztahy medzi krajinnymi zloZzkami a ekologickymi
faktormi v podobe krajinnych prvkov v tomto Case. Krajinna Struktira nam sluzila ako jeden zo
zakladnych analytickych podkladov. Jej hodnotenie bolo vyznamnym podkladom pre typizaciu
biologickych komplexov a premietli sme ho aj do ekologickej typizacie a regionalizacie krajiny
katastralneho uzemia.

Stcasna krajinnd Struktira je jednoznacne ,,ovplyvnena“ geomorfologickymi
podmienkami iizemia. Rie¢na niva Vahu na seba viaze intenzivnu pol'nohospodarsku vyrobu na
ornych poddach, sidlo, ale aj dolezity dopravny koridor /cestnd komunikacia, zeleznica, letisko/.
Naroky spolo¢nosti na nivnl, krajinnoekologicky madlo stabilnti Cast’ katastrdlneho uzemia
vytvaraju silny tlak. Tento tlak ¢iastoéne zmieriiuji plochy zdhumienok a zadhrad /najmé priestor
medzi cestou a Zeleznicou/. Spolu s liniovou vegetaciou /vodné toky, komunikacie/ predstavuji
dolezity a vysoko ziaduci diverzifikaény /ale aj ekostabiliza¢ny/ prvok v krajine katastra.

Clenitej$ia, juhovychodna Gast’ katastralneho uzemia na seba viaze dostatok ploch
s lesnymi spolocenstvami, vhodne /krajinnoekologicky/ doplnené dostatkom trvalych travnych
porastov / vyrazne prevladaji kosné luky/.

2.8.1 Zakladna zoogeograficka a fytogeograficka charakteristika

Geografickd poloha, charakter klimy a aktivity €loveka mali rozhodujici vplyv na
formovanie zZivociSnych /zoocendz/ a rastlinnych /fytocendz/ spolocenstiev v uzemi katastra
obce. Podla fytogeografického c¢lenenia tzemia SR /Futdk, in Atlas SSR, 1980/ patri Gizemie
katastra do obvodu predkarpatskej flory, okres 13 — Strazovské, Sualovské vrchy
a zoogeograficky sa radi do vntitorného obvodu , Centralny okrsok — fatransky.

Biotop lesov patri k rozsiahlym biotopom juznej a juhovychodnej Casti katastralneho
uzemia. Z lesnych kir sa na izemi katastra v hojnom pocte vyskytuje jariabok hérny. Z dravcov
je najbeznej$im druhom sokol mysiar a jastrab krahulec. Na okrajoch lesnych ciest a porastov
v tzv. ekotonoch hniezdi vzacna sluka obycajnd. Okrem vtakov v lesoch Ziju aj drobné vzacne
cicavce, ako plh lesny, veverica obycajnd, piskor vrchovsky, mySovka vrchovska a pod.
K povodnym zastupcom fauny patri aj svina diva, jelen obyCajny a srnec horny, ktory je v tejto
oblasti najpocetnejSou pol'ovnou zverou. Zo skupiny misozravcov sa najcastejsie vyskytuje liska
obyc¢ajnd, kuna lesnd, vzacny je rys ostrovid, jazvec obycajny. Z nizSich stavovcov, najméi
v blizkosti vod a zamokrenych ploch, trvale Ziji obojzivelniky ako skokan hnedy, salamandra
Skvrnita. Nalesnych lu¢nych enkldvach je bezny konik cervenokridly, mravce, paviky,
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bystrusky, svizniky ainy hmyz. Z motylov sa vyskytuje babocka pavookd, bodliakova
a admiralska, dahovec vicsi a pod.

Biotopy trvalych travnych porastov /pasienky, luky/ vznikli odlesnenim lesnych
komplexov aich vyuzivanim pre pol'nohospodarske ucely. Od lesnych biotopov sa odliSuju
druhovou chudobnostou /biodiverzitou/ zivoc¢isSnych spolocenstiev. Typickymi predstaviteI'mi su
hrabo§ pol'ny a zajac pol'ny. VzacnejSie sa vyskytuje jarabica obycajna a prepelica obycajna.
Z vtakov je typickym obyvatel'om kultiirnej stepi Skovranok obycajny, za potravou sem zalietaju
dravce, vrany, straky, netopiere a pod. Z plazov sa vyskytuje vretenica obycajna, jasterica
obycajna a zivoroda a slepuch lamavy.

Do biotopu tecucich vod patri hlavne tok Vahu /s l'avostrannymi pritokmi Lehotsky a
Zavadsky potok/. Potoky maji charakter pstruhového pasma, v ktorych ziju hlavac¢ obycajny
a pasoplutvy, pstruh potocny, hraz obycajny. Zriedkavy je rak rieCny. NajhojnejSou rybou je
ohrozeny druh Cerebla obycajna. Z vtdkov je na vodny biotop viazany vodnar obycajny, kacica
diva, v hlinitych brehoch hniezdi iniekol'ko parov prekrasnych rybarikov obycajnych. Za
potravou zalietavaju bociany dierne, trasochvosty biele a horské. Z cicavcov sa vyskytuje
dulovnica vicSia a menSia, hryzec vodny. Na vody a aluvia potokov arieky Vah je viazana
uzovka obycajnd, drozd ¢vikotavy, mikkyse, ¢ervy, hmyz a pod.

Biotop l'udskych sidiel zabera intravilan obce, osady a ich bezprostredné okolie. Medzi
typickych neprijemnych obyvatelov patri myS domova, potkan obyc€ajny, z misozravcov kuna
skalna, lasica obyc¢ajnd, hranostaj obycajny a v sucCasnosti uz pomerne vzacny tchor obycajny.
V zahradach akopach listia zimuje jez vychodoeurdpsky. Z vtdkov hniezdia na budovach
beloritky obycajné, Zltochvosty domové a vzacne muchare sivé. Lastovicky obycajné si stavaji
hniezda v mastaliach. Budky osidl'uju skorec oby¢ajny, zltochvost horny, sykorka velka a belasa,
zriedkavo netopiere. V zdhradach na stromoch s obl'ubou hniezdia zelienky obycajné, stehliky
kondpkare, drozdy Cierne a hrdlicky zahradné.

2.8.2 Rastlinstvo

Rastlinny kryt katastrdlneho uzemia obce je vyrazne ovplyvneny dvoma prirodnymi
CiniteI'mi — podnebie a substratové podmienky. Na vyvoj rastlinnych spolocenstiev a ich druhové
zlozenie malo vplyv osidlovanie uzemia. Povodne nivu Véahu zaberali jelSiny a vrbiny. Prichod
Cloveka do Uzemia priniesol do pdvodného zlozenia rastlinného pokryvu zasadné zmeny.
Povodné lesy ustupili, nahradené boli lukami, pasienkami a poliami. Takto vznikli horské luky
a aj ostatné nelesné plochy v katastrdlnom tzemi. Bucina a jedliny boli postupne premenené na
smrekové monokultiry. Vich poraste sa lokalne nachddzaju bucinové a smrecinové druhy:
chlpana lesnd, jarmanka vécSia, podbelica alpinska, ostruzina malina, zubacka cibul’konosna,
veronika horskd, kyslicka obyCajnd a pod. Lipy, jasene, bresty a duby aich skupiny boli do
katastralneho tzemia donesené umelo. Porasty luk a pasienkov tvoria najmi travy: traslica
prostrednd, tomka vonava, kostrava Iucna, ovsik obycajny, timotejka lG¢na, reznacka lalo¢na,
psiarka Iu¢na, mitonoh trvaci a na pasienkoch psica tuhad a hrebienka obycajna. Typicky lucne
druhy st margaréta biela, datelina luc¢na, skorocel kopijovity, Stiav kysly, zvoncek rozkladity,
klincek slzickovy. Na nekosené luky nastupujt jednoliate porasty I'ubovnika Skvrnitého. V jesen
sa na lukach vyskytuje jesienka obycajna. Medzi najzaujimavejsie, ale zanikajice spoloCenstva
patria mokrade, ktoré vznikli na nepriepustnych ilovcovitych a ilovitych vrstvach flysa. Na
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mokrych Iukach okrem beznych Iu¢nych porastov sa vyskytuju rozne druhy ostric, ale aj mecik
strechovity, Ciasto¢ne chraneny zakonom. Na vlhkych stanovistiach sa nachadzaju aj ¢lovekom
najohrozenejsie druhy — vstavacovité.

2.8.3 Limitujuce /pozitivne, negativne/ faktory

Predstavujii dolezity analyticky podklad. Reprezentuji stibor spolo¢enskych narokov,
prejavov aich dosledkov v krajine. Z hladiska pozitivnych faktorov v jednotlivych kategoéridch
ochrany prirody, genofondovych lokalit, vyznamnych ekologickych segmentov, idajov ochrany
prirody a terénnych prieskumov boli tieto udaje vyuzité a vyhodnotené pre prehl'ad a zhodnotenie
najcennejSich prvkov v krajine najmd v procese rozhodovania andvizne ovplyvnili vyber
a optimalne rozmiestnenie spolocenskych ¢innosti v katastralnom tzemi.

V rieSenom katastralnom tGzemi sa nachadzaju vyznamné liniové segmenty krajiny. Ich
biologickd, ekostabolizacnd, krajinnotvorna a estetickd hodnota je v takomto type krajiny
nenahraditel'nd. Brehové porasty rieky Véh plnia funkciu biokoridoru nadregiondlneho vyznamu,
podobnu funkciu plni sty¢na linia medzi lesnou a pol'nohospodarskou krajinou v juznej
a juhovychodnej Casti katastra. Brehové porasty Zavadského potoka v Casti Peklina plnia funkciu
biokoridoru regiondlneho vyznamu. Vyznamné genofondové lokality predstavuju zachovalé Casti
ekosystému starého koryta Vahu pri Oblazove. Jedna sa o vibovotopol'ové luzné lesy, zvySok
mrtveho ramena, spolocenstva stojatych vod aich brehov. Hoci do rieSeného katastralneho
uzemia nezasahuje genofondova lokalita Saksovd — Velka skala /k. 0 PasStina Zavada/, vyrazne
ovplyvituje jeho kvalitu. Jedna sa hlavne o geologicky zaujimavé icenné skalné a lesné
spolocenstva a teplomilné pasienkové spolocenstva. Sucastou lokality je CHPV/P/ Hricovskeé
rify. Vyskyt Anthericum ramosum, Aster amelloides, Hieracium bupleroides, Sesleria varia,
Seseli elatum, Cornus mas.

Podobny pracovny postup sme pouzili pri hodnoteni negativnych faktorov v krajine, kde
sme hodnotili vplyvy jednotlivych socioekonomickych javov /faktorov/ na biotické faktory
krajiny. Rozdelili sme ich na faktory:

- podsobiace z realnych aktivit, ¢innosti cloveka v sti¢asnosti
- predpokladané z navrhovanych aktivit, ¢innosti

Je potrebné konstatovat’, ze kvalitativna a kvantitativna nesurodost’, nejednotnost’, ale
najmd vysoka koncentricia narokov spolocnosti /letisko, priemysel, golf../ na
krajinnoekologicky citlivy priestor nivnej Casti katastralneho izemia a ich intenzivny tlak na
tento priestor vytvara a po realizovani navrhovanych zadujmov, zamerov bude neustale vytvarat’
intenzivne stresové impulzy na rieSent /aj kontaktnl/ krajinu, ale najmé na sidelné prostredie.

3 KRAJINNOE!(OLOGICKE SYNTEZY A FUNKCNA
INTERPRETACIA

Proces krajinnoekologickej syntézy v metodike krajinného planovania /LANDEP/
v kone¢nom désledku smeroval k vytvoreniu uceleného systémovo ponimaného suboru
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informécii o ekologickych vlastnostiach krajiny celej nelesnej plochy katastralneho uzemia. Na
zéklade ziskanych analytickych vlastnosti sme ich vytvorili superpoziciou /naloZenim/.
Postupovali sme cez vypracovania Ciastkovych syntéz /typizacii/, kde sme vyjadrili pribuzné, na
seba viazané vlastnosti krajiny. Postupovali sme v dvoch rovinach a to:

a/ Ciastkova abioticka syntéza — v nej sme vyjadrili vlastnosti reliéfu a substratovych podmienok
/substrat, sklony, orientacie/. Ako Specialnu Ciastkova
typizaciu sme vypracovali oslnenie relié¢fu /kombindcia
sklonov a orientacii/

b/ ¢iastkova socio syntéza —  hodnotili sme zavézné, ale aj predpokladané socioekonomické
javy avplyvy. Z ich charakteru vyplyva, ze dochadza
k vyraznym kolizidm viacerych zaujmov, zdmerov v uzemi
katastra s krajinnoekologickym potencidlom

4 KOMPLEXNA KRAJINNOEKOLOGICKA SYNTEZA

Ciel'om komplexnej syntézy bolo vytvorenie homogénnych priestorovych jednotiek, ktoré
su charakterizované hodnotami vSetkych vybranych ukazovatelov. Vytvorili sme typy
krajinnoekologickych komplexov /geosystémov/. Jednotlivé typy krajinnoekologickych
komplexov /KEK/ sa navzdjom liSia, ¢im tvoria r6zne typové podmienky /r6znu vhodnost/ pre
rozne sposoby vyuzitia. Typy KEK takto predstavovali zdkladné operacné jednotky pre
rozhodovaci proces. Komplexnd krajinnoekologickd syntéza je zavereény krok prvého
systémového bloku metoédy LANDEP. Je to zaviSenie spoznavania ekologickych vlastnosti
a predpokladov pre optimalne vyuzivanie a ochranu krajiny. Roz¢lenenie priestoru v krajine
katastra na najmensie ekologicky homogénne jednotky bolo krokom k d’alSiemu procesu
spracovania pre ekologicky optimalne vyuzivanie krajiny.

4.1.1 Funk¢na interpretacia

Tato Cast’ spracovania obsahuje podklady prehodnotené a upravené na zéklade poznania
komplexu ekologickych vlastnosti so zretelom na potreby spolocnosti. V tomto kroku sme
vytvarali funkéné /uzitkové/ vlastnosti krajiny z hladiska pozadovanych cinnosti ato
prehodnotenim — interpretaciou vzajomnych vzt'ahov hodnot ekologickych vlastnosti krajiny.

Pri interpretacii sme sa snazili stanovit:
- aké kritéria alebo uzitkové vlastnosti mézu ovplyvnit’ rozhodovanie o vyuziti tej-ktorej

Casti uzemia katastra

- aké analytické ukazovatele mozu charakterizovat’ hodnotenu Uzitkovi vlastnost’
- aky funkény obsah medzi analytickymi ukazovatelmi podmieniuje danu uzitkovu
vlastnost’
Ukazovatele vlastnosti krajiny pre posudenie jej funkénej spdsobilosti pre vyuzitie charakterizuju
mechanické, trofické, hydrické, fyzikalne, klimatické alebo biotické podmienky krajiny, ale tiez
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polohové a priestorové vztahy. Pri vytvdrani uzitkovych vlastnosti krajinnych podmienok
z ekologického hl'adiska sme mali na zreteli:
- lokaliza¢né vlastnosti, ktoré ovplyviiuji umiestnenie tej-ktorej cinnosti cloveka
z technickych, technologickych a funkénych moznosti
- biologicko — ekologické vlastnosti, ktoré charakterizuju vyznam bioty v krajine z hl'adiska
vyznamu pre pol'nohospodarstvo, hospodarenie s vodou v krajine, ekologickej stability,
estetickej hodnoty a pod.
- socio — eckonomické realizatné vlastnosti, ktoré vyplyvaju zo stretov zaujmov pri
vyuzivani krajiny, z ohrozujucich a ohrozenych prvkov a javov, ochrany krajiny a pod.

5 KRAJINNOEKOLOGICKA OPTIMALIZACIA VYUZIVANIA
UZEMIA

Tento procesny blok metdédy LANDEP pri finalizcii spracovania krajinnoekologickych
poznatkov mal jednoznacne aplika¢ny charakter. Dospeli sme k nemu cez dve Casti spracovania —
evalvacia apropozicia. V Casti evalvacii sme hodnotili ako subor vlastnosti typov
krajinnoekologickych komplexov /KEK/ vyhovuje podmienkam, ktoré dovoluju vykondvat
jednotlivé spolocenské ¢innosti. Postupom hodnotenia vlastnosti typov KEK sme v tomto kroku
hodnotili:

- aka spolocenska ¢innost’ je najvyhodnejsia pre dany KEK

- ako je vhodné sucasné vyuzivanie typu KEK
Je to proces rozhodovania, ktory je zndzorneny v konecnej rozhodovacej tabulke /pracovné
prevedenie ostava u spracovatel’a/.

ZavereCnym krokom postupu spracovania boli propozicie, kde sme navrhli ekologicky
optimalne lokalizacie socio-ekonomickych ¢innosti v krajine katastra. Tento krok sme rozdelili
do dvoch faz:

1/ prvostupnova propozicia — premietnutie vysledkov rozhodovania do mapy, kde su pre
kazdy KEK uvéadzané funkcie v poradi vhodnosti /nie je
pravidlo/.

2/ druhostupniova propozicia — mala charakter regionaliza¢ny. Vyclenili sme Casti izemia

s charakteristickym zoskupenim funkénych prvkov, kde
prevlada urcity typ KEK.

Grafickym vysledkom vsetkych krokov spracovania analyzy je premietnutie vysledkov
rozhodovania a regionalizacia, ktord predstavuje navrh optimdalnej krajinnej Struktiry, cize

optimalneho priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia izemia — jeho vystupom je finalny
vykres spracovania KEP ¢. 1. Optimalne krajinno-ekologické vyuzitie izemia v mierke 1:10000.

6 KRAJINNOEKOLOGICKE ODPORUCANIA
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Vysledok vypracovania optimalneho priestorového usporiadania a funkéného
vyuzivania katastralneho uzemia obce Dolny Hricov /KEP/ komplexne a v stlade s danym
krajinnoekologickym potencidlom /s prihliadnutim na sucasné vyuZzivanie uzemia/ nepriamo
predstavuje zasady ,,ekologicky spravneho rozmiestnenia® jednotlivych Strukturadlnych prvkov
v krajine atym ramcovo urcuje vyhovujice spOsoby a formy aktivit spolo¢nosti v izemi.
Zasadne vylucuje, alebo koriguje pripravované aktivity, zamery v tomto krajinarsky citlivom
prostredi.

Tlak na urbanizaciu obce, ktora lezi v blizkosti silno osidleného krajského mesta je
vel'mi silny a navrhované vyuzitie z pohladu krajinotvorby je v protiklade s technokratickou
urbanizéciou. Proces urbanizacie je prirodzeny a nezvratny. Napriek tomu je mozna urbanizécia,
ktora umoziuje krajinnym prvkom vydobyt si Zivotny priestor a zaroven eliminovat’ dopady
urbanizécie na klimatické zmeny a lokalne klimatické pomery.

Navrhnuté odporucania pre vytvorenie zivotného pre obyvatelov obce ako aj
zamestnancov v planovanych vyrobnych aredloch a prilezitostnych navstevnikov by mali viest’ k
spokojnosti v§etkych troch skupin obyvatel'stva.

6.1 Konkrétne krajinnoekologické odporucania

1. prioritne odstranit, zmiernit' sucasné negativne dopady dopravy na sidelné prostredie
(dialnica D1 a D3, modernizovand Zeleznicnd trat) vytvorenim vegetacnej bariéry
v kontaktnej linii so sidlom

2. po modernizovani letiska posilnit’ jestvujucu vysoku vegetdciu liniového charakteru
v juznej Casti priestoru letiska dosadbou nizkej krovinnej vegetacie/kombinacia s vysokou
vegetaciou/ — prirodzené pohltenie hluku

3. mozné zvysené naroky na bytova zastavbu uspokojovat’ najmi vyplfianim miestnych
prelik a zaroven plochy pre bytova zastavbu izolovat od negativnych vplyvov
dopravného koridoru /dialnica, Zeleznica, cesta I. triedy/ vysadbou izolacného pruhu,
pasu az mensej plochy zmieSanej vegetacie /vysoka, strednd, nizka/ - nie bariéra, ale
pohltenie hluku

4. v priestore medzi letiskom a dopravnym koridorom /dialnica, zeleznica/ neuvazovat’ s
plosne vysokym zastipenim priemyselnych ploch (kvalitné pol'nohospodarske pody), -
pripadné priemyselné plochy doplnit’ zelefiou po celom obvode na vytvorenie estetickej
pohl'adovej bariéry a pohlteniu hluku

5. moznost uvazovat s priemyselnymi plochami v severozapadnej casti katastralneho
tizemia v kontakte s COV Horny Hri¢ov - blizkost Zelezniénej stanice, prekladka,
manipulac¢na plocha, colné sklady

6. nivnu Cast’ katastrdlneho tizemia je vhodné ponechat’ /zachovat/ pre pol'nohospodarsku
produkciu, vyrobu obilovin (lokality Tepli¢ky, Dolina, Sarhoveni a Zablaty) az do
realizécie priemyselnych ploch

7. v priestore letiska ponechat’ poI'nohospodarsku produkciu /vyroba krmovin/ v kombindacii
s trvalo travnymi porastami — kosné luky v blizkosti plochy letiska a upustit’ od realizacie
golfového ihriska /aj golfového klubu/

8. suCasné¢ plochy suzkoblokovou ornou podou /zahumienky, zéhrady/ zachovat
v priestoroch vyznacenych na mape a zvysit podiel zahrad s dostatkom ovocnych
stromov — pohltenie negativnych dopadov dopravy /hluk/ na prostredie obce
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10.

11.

nivny priestor medzi sucasnou trasou zeleznice a svahom rozerodovanej terasy Vahu
v juhovychodnej Casti katastralneho tizemia je mozné vyuzivat na vyrobu technickych
plodin /repka olejna, horcica.../ - farebnost’ krajiny, esteticky kvalitny vnem

obciansku vybavenost’ s orientdciou na rekreaciu a turizmus presunut do priestoru za
motel Borina (Mlynisco, Plzék, dolina Lehotského potoka) vytvorenie komplexného
relaxacného priestoru s dobudovanim materidlno — technickej zakladne a nenaro¢nych
ploch Sportu a oddychu

moznost’ vyuzitia alternativneho umiestnenia ploSne mensej obcCianskej vybavenosti
/mens$i hotel, penzién/ v prostredi sucasného motorestu v lokalite Studenec

12. juzni a juhovychodna ClenitejSiu Cast’ katastralneho tzemia /predpolie Strazovskych

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.
21.

22.
23.
24.

vrchov, lokality Dubravka, Studenec.../ vyuzivat prevazne formou trvalo travnych
porastov — kosné luky /v lokalite Dubravka moznost’ striedania aj s vyrobou krmovin na
ornych pddach/ s ponechanim mensSich enklav rozptylenej vegetacie v krajine — krajinny
amfiteater — esteticky prvok, kvalitny pohl'ad do ,,Cistej* krajiny

severné a severovychodné svahy lokality Doliny vyuzivat formou trvalych travnych
porastov — intenzivne pasienky v kombinacii s rozptylenou /ploSnou/ vegetaciou v krajine
v lokalite Dubravka vybudovat’ /obnovit/ vel'koplosny ovocny sad

miestnu Cast” Peklina vyuzivat' prevazne formou trvalo travnych porastov — kosné luky
v kombinacii s uzkoblokovymi ornymi poédami — zdhumienky, zdhrady, sady najmi
v blizkosti obce, v buducnosti profilovat’ na nenaro¢nt rodinnt rekreaciu

plochy s vyraznym sukcesnym procesom /vstup do katastralneho uzemia od Pastinej
Zavady/ moznost previest’ do lesného pddneho fondu, podobne postupovat’ aj v ostatnom
katastralnom uzemi /Dolny Hricov/

v juhovychodnej cCasti katastralneho tzemia Peklina moznost’ hospodarit na ornych
pddach — vyroba technickych plodin

rozptylenti vegetaciu v krajine katastra /liniova, plosna, bodova/ jednozna¢ne ponechat’,
monitorovat,, zmladzovat’, postupne rekonstruovat’

vramci celého rieSeného uzemia uplatiiovat’ postupy ekologického pol'nohospodarstva
cielené usmerniovanie a ochrana prirodzenych prirodnych procesov

ochrana biokoridorov, doplnenie brehovych porastov, revitalizacia zelene okolo vodnych
tokov a ich pravidelnd tidrzba ako prevencia pred povodilami

zabezpecCit’ priechodnost’ biokoridorov cez zastavané izemie

odstraiiovanie invaznych druhov rastlin, prevencia vzniku nelegalnych skladok

vhodnym vyuZzivanim uzemia predchadzat’ aktivizacii zosuvov

6.2 Navrh ekostabilizacnych opatreni

Na zaklade analyzy podmienok obce Dolny Hricov a zohladneni negativnych dopadov
urbanizacie, antropogénnych vplyvov na krajinu v suvislosti so zvySenym tlakom na uzemie
navrhujeme nasledovné opatrenia pre zachovanie ekologickej stability uzemia:

a.

b.

znizovat' uroven znecistenia ovzduSia, hlukovej zataze, (vysadba zelene, liniovej
vysokej, kombinovanej s niz§imi formami)

vramci zastavaného uzemia usilovat’ o ¢o najvacsi podiel vysokej zelene, zmierniujucej
letné horucavy, pomahajucej pri spomaleni odtoku vody z izemia a zachytavajlicej prach
a znizujucej Sirenie hluku
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c. uplatiovat’ postupy ekologického poI'nohospodarstva a dbat’ na maximalne zachovanie aj
malych prirodnych segmentov v krajine
cielené usmerniovanie a ochrana prirodzenych prirodnych procesov, eliminovanie sukcesie

e. ochrana biokoridorov, doplnenie brehovych porastov okolo tokov a ich pravidelna udrzba
ako prevencia pred povodnami

f. zabezpecit’ priechodnost’ biokoridorov cez zastavané izemie

g. odstraniovanie invdznych druhov rastlin, prevencia vzniku nelegélnych skladok

h. vhodnym vyuzivanim tizemia predchédzat’ aktivizacii zosuvov

7 ZAVER

Vypracované  optimalne usporiadanie  a funkéné vyuzivanie Uzemia  spolu
s krajinnoekologickymi odporti¢aniami /krajinnoekologicky plan/ akceptuje potrebu spolocnosti
eliminovat’ negativne dosledky sucasnych dopravnych trds na prostredie, neodporuca, alebo
koriguje niektoré navrhované zdmery. Zasadne neodporuca sustredenie kompaktnej priemyselnej
z6ny do krajindrsky, krajinnoekologicky citlivého priestoru. A ak priemyselné vyuzitie tak vo
forme a miere, ktord bude uplatiiovat’ aj zeleit vramci zastavanych ploch. KEP zdoraziuje
sucasny polnohospodarsky charakter tzemia Dolného Hri¢ova a odporic¢a v sulade
s krajinoekologickym potencidlom tak potrebni plosnt diverzifikaciu aktivit spolo¢nosti, kde
bude mat’ stale pol'nohospodarske vyuzitie izemia vyznamné miesto.

Oddychové ¢i  Sportovo — spoloCenské aktivity odporuca /tiez v sulade
s krajinnoekologickym potencidlom/ presmerovat do atraktivnejSiecho prostredia predpolia
Strazovskych vrchov /dolina Lehotského potoka/.

Vysledky ,krajinnoekologického planu tvoria vychodiskovy podklad pre nekonfliktné
vyuZzivania krajiny katastrdlneho uzemia obce Dolny HriCov pri reSpektovani zakladnych
krajinnoekologickych podmienok.

Vypracoval: Klaudia Mihdkova a kolektiv.
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